Recenzja pracy doktorskiej mgr Mitosza Wojciechowskiego, pt.
»Dynamika cieczy w ograniczonej geometrii -
zastosowanie relaksometrii Magnetycznego Rezonansu Jadrowego”

Przedstawiona do recenzji praca doktorska mgr Mitosza Wojciechowskiego
zostala przygotowana zgodnie z wytycznymi Ustawy o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca
2003 r. z pézniejszymi zmianami (stary tryb).

Recenzji podjatem sie z przyjemnoscia, wyniki recenzowanej pracy stanowia
bowiem dobry przyklad mozliwosci nowoczesnych technik spektroskopowych
(Magnetyczny Rezonans J adrowy, Elektronowy Rezonans Spinowy, Fluktuacje
Fluorescencji czy Rozpraszanego Swiatla, Spektroskopia Dielektryczna, itp.)
przy badaniu subtelnych zmian w dynamice molekularne; zachodzacych, na
przyklad - w momencie zawezenia przestrzeni dostepnej dla ruchu molekut do

rozmiaréw obserwowanych w tzw., nano-skali.

Praca ma dwie jaskrawo kontrastujace ze sobag strony, jak moneta - jasny

awers i ciemny rewers. Zaczne od strony jasnej, wazniejszej - ktéra stanowig

wyniki spektroskopowe i propozycja ich interpretacji, podsumowane w dwoch
podstawowych dla pracy publikacjach. Uzyskane wyniki sa warte uwagi
zarowno ze wzgledu na walory poznawcze jak i konsekwencje aplikacyjne.
Praca dotyczyla badania wplywu ograniczen przestrzennych i oddzialywan
miedzyfazowych na transport molekularny w uktadach cieczy jonowych
zamknietych przestrzenie w nano-porach zelu krzemionkowego (ukladéw
zwyczajowo  zwanych Jonozelami). W  dobie lawinowego  rozwoju
nanotechnologii, wybrana tematyka badawcza projektu doktorskiego byta
wazna i atrakcyjna, zaréwno z perspektywy czysto poznawczego, naukowego
punktu widzenia, jak dla bezposrednich zastosowan w praktycznie kazdym
aspekcie ludzkiego zycia i ludzkiej dzialalnosci - przyktadowo, mozliwosci
uzycia jonozeli sa powaznie rozwazane w katalizie - w tym biokatalizie, jako
bioczujnikéw, czy w bateriach litowych.

Trudno kwestionowag niewatpliwa warto§é poznawcza zebranego materialu
doswiadczalnego i przeprowadzonej jego analizy teoretycznej. Dostepne w
technice relaksometrii Magnetycznego Rezonansu Jadrowego (relaksometrii-
MRJ) zastosowanej w tej pracy kontrolowane przemiatanie wielkosci stalego
pola magnetycznego dziata jak szkto powiekszajace w skali czasowej 1 pozwala
na podazanie za widocznymi w spektroskopii MRJ modami dynamiki
molekularnej. Jak pokazuja rozwazania teoretyczne, zmiany w wielkosci
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natezenia centralnego pola magnetycznego w dostepnym eksperymentalnie

zakresie (przemiatanie) pozwalaja na wyrazna, jednoznaczng separacje zmian
sygnalu MRJ wywolanych fluktuacjami polozen (translacja) i orientacji
(rotacja) oddzialowujacych ze soba spindéw. Dodatkowym czynnikiem
separujacym mody rotacyjny i translacyjny sa ich wyraznie rézne zachowania
z temperaturg. Co razem, daje — na przyktad, mozliwo$¢ badania wplywu
warunkow brzegowych (powierzchnie graniczne) na kazdy z modow oddzielnie.
Co szczegolnie wyraznie powinno by¢ widoczne przy ograniczeniach do nano-
rozmiarow i stad pomyst tematu tej pracy. |

Kandydat (i wspoétautorzy publikacji, ktorzy przygotowali probki i model
teoretyczny) pokazal to na przykladzie dwoch cieczy jonowych zamknietych w
matrycach porow zelu krzemionkowego: 1-etylo-3-metyloimidazoliowym
tiocyjanianie ([EMIM][SCN]), oraz 1-butylo-3-metyloimidazoliowym siarczanie
oktylu ([BMIM][OcSQO4]. Badania do pracy wykonano na relaksometrze MRJ
typu FFC (fast field-cycling) - na wyposazeniu pracowni promotorki, dla
ktorego zmianom pola odpowiadalo przemiatanie czestosci Larmora (H!) w
zakresie od 4kHz do 40 MHz, natomiast dogodny dla obserwacji separacji
modow rotacyjnego i translacyjnego zakres temperatur dla tych konkretnych
prébek miescit sie w przedziale od 223K do 303K.

Z mojego punktu widzenia, najciekawszym, wartosciowym i wymagajacym
glebszego zastanowienia wynikiem jest obserwacja, ze oddzialywanie obu
skladowych jonow cieczy jonowej z powierzchnia krzemionki nie wpltywa
istotnie na obserwowana stala dyfuzji translacyjnej tych jonow, pomimo
roznych form oddzialywania jonow z tq powierzchnia (wigzania van der Vaalsa,

elektrostatyczne, wodorowe).

Nalezy pogratulowa¢ Kandydatowi (i promotorce) solidnej pracy badawczej
wykonanej w ramach tych badan. Wyniki pokazuja, ze mgr Wojciechowski
osiagnatl biegtos¢ metodyczng prowadzenia badan metoda relaksometrii-MRJ,
a takze pewien poziom zrozumienia teorii (rozwiniete] przez promotorke). Choc
forma literacka i graficzna prezentacji wynikow w pracy doktorskiej wola o
pomste do nieba, a w kilku fragmentach — wywotuje frustracje recenzenta (o
tym dalej), to po przeczytaniu oryginalnych publikacji jest na tyle zrozumiata
dla specjalisty aby wnioskowac¢ o dopuszczenie Kandydata do publicznej

obrony.

rec. pracy Mifosza Wojciechowskiego, sierpiert 2019 r.



Druga, ciemna i szczegélnie irytujaca strona, jest forma i poziom
dydaktyczny napisanej po polsku pracy.

Strona edytorska tresci pracy to wylaczna domena Autora. To w tym
elemencie pracy pokazuje On swoje zdolnosci edukacyjne / piarowskie. Tutaj
jest ona niewiarygodnie staba, na granicy lekcewazenia potencjalnych
czytelnikow. To jest antypromocja Autora jako edukatora.

Praca napisana jest nonszalanckim, topornym jezykiem, sprawia wrazenie
pisanej bez specjalnego przekonania, nalezytej starannosci (np. interpunkcja,
odnosniki, podpisy pod rysunkami), przywiazywania wickszej wagi do meritum
przekazu. Sposéb narracji budzi podejrzenie, ze Autor nie do konca jest sam
przekonany o wlasnym doglebnym rozumieniu zjawiska. Mialem nieodparte
wrazenie czytania zbioru mniej lub bardziej luZznych notatek w temacie,
sktadajacych sie na jaki$ pobiezny, moze nawet pierwszy szkic pracy.

Nawet jak na szkic, niepokoi niedbalosé¢ gramatyczna stosowana w tekscie,
ktéra momentami sprawia wrecz wrazenie guglowskiego tlumaczenia
opublikowanych prac. Nasuwa podejrzenie, ze Autor nie do konca przemyslat
zjawiska, czy wyniki.

Praca napisana jest naukowo niestarannym jezykiem, bez refleksji czy

napisane zdanie rzeczywiscie oddaje precyzyjnie to co autor mial na mysli.

To doprowadza, na przyklad, do pojawienia sic w tekscie lapsusu
semantycznego w zdaniu zaczynajacym sie na koncu str. 32. Nie wyobrazam
sobie aby zostalo ono sformutowane w pelni §wiadomie przez absolwenta
studiow II stopnia z fizyki (mgr). Moge tylko podejrzewaé, ze jest wynikiem
skrotow, kalek myslowych, braku koncentracji i pospiechu, ktéry ewidentnie
towarzyszyl pisaniu pracy. Wrazenie brudnopisu, szkicu pozostaje. Autor
zapomnial o analizie merytorycznej kazdego zdania, ktére napisal przed
oddaniem catosci do druku (to nie jest zadaniem promotora — ani tym bardziej
recenzentow, cho¢ wielu wspoélczesnych doktorantéw tak uwazal). Taki
stosunek Autora pracy uderza w niego: dezawuuje poziom Jego wiedzy, obniza
ocene erudycji i zdolnosci dydaktycznych.

Specjalista odczuje, najlepszym razie - irytacje, nowicjusz bedzie musiatl
dokona¢ wysitku uzupetnienia niezbednej wiedzy w zrodlach, ktorych - nota
bene, Kandydat explicite nie proponuje (naprawde niechlujnie, szkicowo,

przygotowana lista referencyjna literatury).
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W pracy niby wszystko potrzebne do zrozumienia celu i wynikéw badan jest,

ale albo zaledwie naszkicowane, albo napisane ciezko, bez dydaktycznego
polotu, nawet nie lopatologicznie. Na znakach interpunkcyjnych Autor
oszczedza, zostawiajac je do uzupelnienia starannemu czytelnikowi. Praca w
tej formie nigdy nie bedzie dobrym zrodlem wiedzy dla niespecjalizujacego sie
w MRJ czytelnika chcacego zrozumiec zawitosci 1 niuanse zjawiska i metody.
Recenzowanie tak napisanej pracy nie daje zadnej satysfakcji recenzentom,

raczej poczucie bezuzytecznie straconego czasu.

Konkludujac, po lekturze przedstawione] pracy pana mgr. Milosza
Wojciechowskiego stwierdzam, ze Kandydat posiadl solidna bieglosc
warsztatowg 1 doswiadczenie w zakresie prowadzenia prac badawczych,
natomiast sama praca doktorska uwidacznia niewatpliwe klopoty
komunikacyjne i dydaktyczne Kandydata. Trudno jednak wini¢ tylko 1
wylacznie Kandydata za ta stabos¢ przy zenujacym poziomie edukacji szkolne;j
oraz obowiazujacym systemie rekrutacji na studia akademickie w zakresie
nauk scistych, ktory nie sprawdza i nie wymaga bieglosci w poshugiwania si¢
jezykiem ojczystym. Praca doktorska Kandydata na pewno nie przekonuje do
zatrudnienia Go jako nauczyciela akademickiego -  przewiduje
nieprzezwyciezalne klopoty z dzialalnoscia na niwie dydaktycznej, czy tez z
przygotowywaniem przez Kandydata manuskryptéw prac naukowych w
formie akceptowalnej do recenzji przez czasopisma naukowe, nie mowiac juz
o wnioskach grantowych dajacych mu jakiekolwiek realne nadzieje na

finansowanie.

Wniosek do Rady opieram zatem glownie na ocenie strony merytorycznej
wynikow dzialalnosci badawczej p. mgr Wojciechowskiego w zakresie projektu
doktorskiego, uznaj¢ to bowiem za kluczowe dla sprawy. Moim zdaniem mozna
uznac, ze caloksztalt dzialalnoSci naukowo-badawcze] mgr Milosza
Wojciechowskiego wypelnia progowe ustawowe 1 zwyczajowe minimum
oczekiwan stawiane pracom doktorskim.

Przedstawiam niniejszym Radzie Wydzialu Fizyki, Astronomii i Informatyki
Stosowanej Uniwersytetu Jagiellonskiego wniosek o dopuszczenie Go do

dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Krakow, 13 sierpnia 2019 r. Prof. d7 hab. Jézef K. Moscicki
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